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Questao
de Justica

Conversas gravadas
entre advogado e
cliente, uma afronta

Unido teria instalado aparato técnico nos presi-

dios para gravar ilegalmente a conversa realizada
nos parlatérios (local destinado a entrevistas) entre ad-
vogados e clientes presos naqueles estabelecimentos.

A noticia em questdo é de suma gravidade, tendo
em vista que afronta o estado democratico de direito,
em especial no que consiste a violagdo ao principio
da ampla defesa, que pressupoe duas modalidades
de defesa a autodefesa e a defesa técnica. Em decor-
réncia da defesa técnica todo imputado tem direito a
assisténcia plena de um profissional habilitado que
pode ser um defensor publico ou advogado. Para que
a defesa em questdo se materialize é necessario que o
defensor tenha plena ciéncia de todos os fatos e dados
pertinentes A causa, sendo certo que 0 mesmo tem o
dever de guardar o devido sigilo.

Assim, 0 nosso Codigo Penal em seu artigo 154 cri-
minaliza a violagao do segredo profissional.

Nessa mesma esteira tudo o que for instrumento
da defesa, arquivos, instrumentos de trabalho devem
ser resguardados, tudo issc com vias a assegurar o in-
dispensavel sigilo que deve presidir a relagao entre o
cliente e seu advogado. Por conta disso, o local de tra-
balho do advogado € invioldvel nos termos do artigo
7,11, da lei federal n® 8906/94, denominada Estatuto
da Advocacia.

E claro que se o cliente estd preso e, portanto, nao
pode ir ao escritério de seu patrono, o parlatorio passa
a ser o local de trabalho do advogado e, portanto, in-
violdvel, como qualquer outro domicilio seja ele resi-
dencial ou profissional.
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A resolugdo n° 8, de 30 de maio de 2006, do Conselho
Nacional de Politica Criminal e Penitencidria, reco-
menda, em obediéncia as garantias e principios cons-
titucionais, que a inviolabilidade da privacidade nas
entrevistas do preso com seu advogado seja assegura-
da em todas as unidades prisionais.

Levando-se em conta o acima exposto, qualquer
violagdo ao sigilo das comunicagdes acima menciona-
das, com ou sem autorizag¢do judicial, é inconstitucio-
nal. Nenhum juiz constitucional poderia determinar
tal medida em flagrante violacdo as normas patrias.
Contudo, nao chama atencao o fato, considerando-se
que embora em tese vivamos em um estado democra-
tico de direito, somos frequentemente surpreendidos
por ondas autoritarias. E o velho conflito entre o esta-
do de direito e 0 estado de policia.

Nesse particular destaque-se que tanto o Instituto dos
Advogados Brasileiros (IAB), quanto o Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil (OAB) imediatamente ma-
nifestaram o seu completo repiidio a tal medida. Também
manifestaram intenso repudio diversas seccionais da OAB,
dentre elas, Rio e Minas Gerais. Logo em seguida a Asso-
ciacdo Nacional de Procuradores da Republica, na pessoa
de seu presidente, disse considerar ser uma coisa abjeta e
chamou atengao para que se tomasse cuidado para a ndo
criacdo de um estado totalitdrio.

O IAB, na pessoa de seu presidente, publicou mogio
de repudio a gravagao nas prisoes federais, nos seguintes
termos: “O Instituto dos Advogados Brasileiros, tendo em
vista a gravidade da noticia veiculada no periddico Folha
de Sao Paulo de ontem, 22.06.2010, relatando que a Unido
teria instalado equipamentos de gravagio de audio e video
nos parlatérios (salas para encontro de presos e advogados)
de prisoes federais, repudia enfaticamente tal iniciativa, eis
que, vulnerando a inviolabilidade da comunica¢io do ad-
vogado com seu cliente, afronta a Constituicao Federal e o
Estatuto da Advocacia™.

Em suma, tudo indica que o estado policialesco
estd voltando com rudo. No momente em gue o es-
tado de policia estd prevalecendo sobre o estado de
direito, € natural que sejam suprimidas as garantias,
notadamente a da ampla defesa, em especial a defesa
técnica que nao podera ser feita sem a possibilidade
de o advogado entrevistar-se com o cliente. Em outros
tempos os advogados lutaram incansavelmente contra
o arbitrio estatal e pelo visto, ainda que travestido de
um estado de direito, a luta continua.
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