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Questao
de Justica

Os Juizados Especiais
Criminais e a
transacio penal

lei dos Juizados Especiais (9.099/95) trouxe uma
A;énr.ie de novidades no que se refere aos crimes de-
idos como de menor potencial ofensivo (aqueles
cuja pena maxima cominada ndao excedem a um ano).
Posteriormente foram criados os juizados em sede fede-
ral, com jurisdicdo nas infragdes cuja pena maxima nao
excedesse os dois anos. Apés grande debate sobre o tema
o referido conceito passou a ser aplicado também & es-
fera estadual.

Todavia, a lei e seus beneficios foram recebida de manei-
ra efusiva por parte de alguns ¢ com reservas por parte de
outros. Destaque-se que desde a perspectiva do infrator a
lei criou importantes beneficios legais que procuram atenu-
ar os efeitos da intervengio punitiva do Estado. ;

Nesse tipo de crime, é possivel inicialmente uma com-
posi¢ao do conflito ou conciliagdo, que consiste em um
acordo entre a vitima e o autor do fato, e, posteriormente
a transacao penal.

A transagdo penal podera ser oferecida pelo Ministé-
rio Publico nos crimes de menor potencial ofensivo (pena
de maxima de até dois anos) ao autor do fato (aquele que
praticou a infra¢do penal) nos crimes de a¢ao penal pi-
blica e consiste basicamente em uma aplica¢do de pena
imediata ndo privativa de liberdade, sem que seja ofere-
cida dentincia em face do autor.

Néo se admitira a proposta se ficar comprovado ter
sido o autor da infracao condenado pela prdtica de crime
a pena privativa de liberdade em sentenca definitiva, ter
sido beneficiado anteriormente no prazo de 5 anos, por
outra transacdo penal e ndo indicarem os antecedentes,
a conduta social e a personalidade do agente.

Em geral, no Estado do Rio de Janeiro a proposta
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Chamativamente, nos ultimos anos a proposta passou
a ser oferecida até mesmo nos crimes de agdo penal pri-
vada, onde a titularidade da a¢ao pertence ao ofendido
e, em alguns casos, contra a vontade expressa do titular,
havendo inclusive enunciado de Turma Recursal no Rio
de Janeiro nesse sentido. E necessario questionar se tal
enunciado ndo fere frontalmente a lei federal, uma vez
que 2 propria lei dos juizados diz que “havendo repre-
sentacdo ou tratando-se de crime de acao penal piblica
incondicionada, ndo sendo o caso de arquivamento o Mi-
nistério Pablico poderd propor a aplicacio imediata de
pena restritiva de direitos ou multa (art.76). Tal prdtica
acaba por usurpar a titularidade da a¢@o penal, contra-
pondo-se aos interesses da vitima.

A outra critica grande que se faz € de que na tran-
sa¢do penal, é imposta uma pena sem a observancia do
devido processo legal, ainda que essa san¢@o nao seja
privativa de liberdade, além disso distribuiria penas no
“atacado”, massificando a imposigao de sangdes penais.

0 autor do fato tem de optar por abrir mdo de seus
direitos ou enfrentar o processo, sem ter a possibilida-
de de ser ouvido ou sem que tenha produzido qualquer
tipo de prova em sentido contrdrio ac que estd narrado
no Termo Circunstanciado (Registro de ocorréncia feito
nesse tipo de crime).

O pior é que, os beneficios tem sido oferecidos de ma-
neira pouco criteriosa, no automatico, muitas vezes uma
simples etiqueta padrdo define a vida dos dois interes-
sados, vitima e autor do fato, sem que o promotor tenha
sequer analisado se é ou nao o caso de arquivamento (se
for o caso de arquivamento a proposta nao deveria ser
sequer oferecida). A justica acaba sendo praticada no
“atacado”.

Ademais, 0 autor do fato ao chegar na audiéncia pre~
liminar e ser indagado se deseja aceitar a transagao pe-
nal, com todas as suas preconizadas vantagens ( nao gera
reincidéncia, ndo traz os efeitos normais de uma senten-
¢a condenatdria) ou se vai correr o risco de responder ao
processo com todas as suas vicissitudes, quase como se
fosse enfrentar o Estado, tamanho o desconforto gerado
por quem nao aceita a “irrecusavel” proposta, acaba por
ser compelido a aceitar.

Em suma: os institutos despenalizadores criados pela
lei federal sio positivos, desde que propostos de maneira
criteriosa, com a andlise do caso concreto, sem implicar
uma automacdo da Justica, mas ndo podem ser utilizados
burocraticamente para ndo ter o trabalho de cuidar de
mais um processo, para nao ter que discutir o mérito,
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