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Operacdo Satiagraha x
devido processo legal

Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga,
Aarecentemente, reconheceu a nulidade da atuagao ™
e agentes da Agéncia Brasileira de Intehgencxa
(ABIN) no ambito da denominada “Operagao Sana
graha”, que investigou diversas pessoas, dentre elas, X
banquenro Daniel Dantas, pela suposta pratica de crimes ;'
de corrupgio e contra o Sistema Financeiro Nacional. "™
Na decisdo do Superior Tribunal foi considerada ﬂegal :
a pamupaqao de agentes da ABIN, uma vez que essa agén-~ '
cia ndo tem competéncia para esse tipo de atividades. Em ~
tal sentido, cabe esclarecer que a mesma foi criada para in-
tegrar as acoes de planejamento e execugao das atividades
de inteligéncia do Pais, com a finalidade de fornecer subsi-
dios ao Presidente da Republica nos assuntos de interesse '_
nacional (Lei n. 9.883, de 7 de dezembro de 1999). ;
Na chamada “Operacdo Satiagraha” os agentes daABIN,""
além de compamlhar informacoes - 0 que ndo seria veda-

-, participaram de forma efetiva nas mmngaqo%, sem ™~
qualquer autorizacao judicial ou formalizaao, isto €, regis- -
tro do que estavam fazendo no procedimento investigatdrio. .

Ocorre que, conforme o principio da legalidade, os entes ;.
da administra¢ao piiblica somente podem atuar nos casos,
e segundo as formas estabelecidas na lei. Com efeito, 0 po-
der do estado ¢ dividido em competéncias, que indicam ou, .,
determinam o “poder de agir ou dec:d:r"sobretalouqual $ 2
questao. Essas competénmas sio estabelecidas segundo as ~
pessoas, a matéria ou o territorio. Mas, em qualquer caso, éa,
lei a que define quem pode agir ou decidir determinado as- """
sunto. O sistema de competéncias procura maximizar 05 re- '
cursos do estado, que deve responder a multiplicidade de as-
suntos que se Lhe apresentam diariamente, bem como, evxmr
aoonoenmgéodepoderdeumaouvénasmsunnqées,pam
que estas ndo se orientem ao abuso do poder que exercem. -

O Superior Tribunal de Justica, na decisdo proferida”
reafirmou os direitos fun- |’
e damentais de intimidade” '
Na decisao do STJ e privacidade e o carater |
! . > excepcional das imer-' ;
(Rl SO T RICTo- M ceptacoes telefonica e

| telemdtica e a quebra’

(

a participacao de | de sigilo bancdrio, uma -
= " Vez que essas aiihdades
agentes da ABIN, ja [ intrusivas mplicam urma
e L | limitagao ao exerciciode "'
que agencia nao tem  JEEIYHTIS i
T i O cardter excepcio-
competencia para . nal dessas medidas im-
o | pde um estrito controle
essa atividade . de legalidade, de tal

 forma que devem ser

A ' v realizadas nos moldes
estabelecxdos pela Constmuqao Federal e suas leis de-~ =
nvadas, o que implica que devem ser decretadas pelo
juiz competente, quando presentes os requisitos legais,~, -,
e executadas segundo as formalidades legais, respeitan-_
do o sigilo de suas informagoes, de forma tal que sé os 3 X
agentes expressamente autorizados para a realizagdo e %
analise dessas medidas podem ter acesso aos seus dados.”

Assim, o Superior Tribunal reconheceu a nulidade de =
todos os elementos probatérios elaborados com a parti-}
cipagao de agentes da ABIN e de todos os obtidos comos +'

1 consequéncia destes.

. Cabe observar que essa decisao tem seguido a mes- "
“ ma linha de pensamento da proferida pela Sexta Turma 4*,
do Superior Tribunal de Justica referente a operacao

, chamada “Castelo de Areia”, na qual foram anuladas as

| provas obtidas pela quebra de sigilo telefonico com base”

': somente em deniincia anonima. VA

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Jusm;a dae
‘ permite estabelecer como regra a exclusdo de qualquer iy
| meio probatério obtido por vias ilicitas, porque do con- ' ©
trédrio se desconheceria o direito que tem todo cxdadio‘ "
de ser submetido a um processo legal, conforme todasas * "’
garantias outorgadas pela Constitui¢ao Federal. ‘60

Por outra parte, cabe observar que conceder valor a"-"“
essas provas, e nelas fundamentar uma decisao judicial;
| ndo s6 é contraditorio com a reprovagao que se formula,’ '
sendo também, compromete a correta administracao de ~
justica ao pretender constitui-la em beneficidria do ato” K
ilicito pelo qual foram adquiridas tais evidéncias. i

Comxssonaosedmnheceque&stenpodepmblemé-
tica envolve um conflito entre dois interesses fundamentais’'
da sociedade, a saber: a rapida e eficiente execucao daleie "'
a prevencao do menoscabo dos direitos individuais dos seus -
membros como consequéncia da aplicacdo de métodos in-"47
constitucionais por parte dos que se encontram encarregados 7
de resguardar o seu cumprimento. Nesse conflito, parece evi- »
dente que o Estado nao pode ser beneficiario de atos ilicitos. ~ *
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